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MODEL HODNOCENI A KRITERIA PRO HODNOCENI A VYBER PROJEKTU

Nazev vyzvy: Regionalni vzdélavaci centra
Poradové Cislo vyzvy: 31 24 141
Druh vyzvy: pribéina

I. PROCES SCHVALOVANI PROJEKTU:

Vlastnik komponenty 3.3 MPSV provede:
e kontrolu formalnich nalezZitosti a pfijatelnosti Zadosti o podporu
e vécné hodnoceni (hodnotitelé vlastnika komponenty, popf. zapojeni externich odbornik()
e projednani projektu vybérovou komisi

e vydani pravniho aktu (Podminek pouZiti podpory)

Zadost o podporu je nejdFive posuzovana z hlediska splnéni formalnich naleZitosti a kritérii pfijatelnosti.

Kritéria pro kontrolu formalnich ndleZitosti a prijatelnosti maji formu vylucovacich kritérii v podobé: splnéno
/nesplnéno.

V ptipadé nesplnéni jednoho Ci vice kritérii pti kontrole formalnich ndlezitosti a pfijatelnosti, oznacenych jako
napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k doplnéni/opravé zadosti o podporu pres
MS2014+, a to ve Ih(té 10 pracovnich dnl od data doruceni vyzvy k doplnéni. V souladu s § 14k odst. 2 zakona
¢. 218/2000, ve znéni pozdéjsich predpist, bude VK NPO 3.3 Zadatele vyzyvat k doplnéni/opravé kazdé vady
Zadosti pouze jednou.

Zadatel miZe v odGvodnénych p¥ipadech pozadat o prodlouZeni Ihdity doplnéni Zadosti o podporu. V ptipadé,
Ze je odlvodnéni dostatecné, je mozné Zadateli vyhovét a prodlouzit Ihitu pro doplnéni Zadosti o podporu
zpravidla o dalsich 5 pracovnich dnd.

Po doplnéni/opravé pozadovanych informaci ze strany zadatele hodnotitel opétovné ovéfi formalni nalezitosti
prostfednictvim MS2014+, kde vyznaci, Ze doslo k doplfiovani potfebnych naleZitosti.

Zadost o podporu miiZe byt vracena maximalné dvakrat. Toto ustanoveni je platné pouze pro piipady, kdy VK
NPO 3.3 vizadosti o podporu identifikuje zcela nové nevyhovujici okolnosti, oproti plvodné zjisténym
nedostatkiim. Pokud Zadatel ve IhGté 10 pracovnich dni nekona, tj. nepfeda zadné doplnéni, nebude uz znovu
vyzvan k doplnéni a Zaddost hodnotitel zamitne pro nesplnéni formalnich naleZitosti.

V pfipadé opétovného nesplnéni jednoho napravitelného kritéria pfijatelnosti a formalnich naleZitosti musi byt
zadost o podporu vyloucena z dalSiho procesu hodnoceni (tj. nejsou dale kontrolovany formalni nalezitosti
a pfijatelnost, ani provedeno vécné hodnoceni).

U kritérii pro kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jedna o napravitelné,
¢i nenapravitelné kritérium. V pfipadé nesplnéni kritérii s pfiznakem ,nenapravitelné” musi byt Zadost
o podporu vylouéena z dalSiho procesu hodnoceni.

Zdrojem informaci pro viechna kritéria je zddost o podporu v MS2014+ (2) a jeji pfilohy.



Formalni hodnoceni:

Hodnoceni: | Napravitelné Zdroj
Pof. | Definice kritéria hodnoceni formalnich nalezitosti
Ano/Ne Ano/Ne
1.1 | Zadost obsahuje viechny povinné tdaje i prilohy dle textu Ano Z
vyzvy k predkladani zadosti a zadost i povinné prilohy byly
predlozeny ve formé dle textu vyzvy.
1.2 | Zadost je opatiena elektronickym podpisem. Elektronicky Ano V4
podpis patii oprdvnéné osobé, tj. statutarnimu organu anebo
je doloZena plnd moc, kterou vystavil statutarni organ pro
jinou opravnénou osobu.
Obecna kritéria prijatelnosti:
Pof. | Definice kritéria prijatelnosti Hodnoceni | Napravitelné: Zdroj
Ano/Ne Ano/Ne
2.1. | Projekt je svym zamérenim v souladu s cili a podporovanymi Ne V4
aktivitami vyzvy.
2.2. | Projekt je svym zamérenim v souladu scili a podminkami Ano V4
vyzvy.
e Zahdjeni a ukonceni realizace projektu je v ¢asovém
rozmezi stanoveném vyzvou.
e Termin ukonceni realizace projektu je po datu podani
Zadosti o podporu.
2.3. | Zadatel splfiuje definici opravnéného adatele pro ptislu$nou Ne Z
investici a vyzvu.
2.4, | Cilové skupiny jsou v souladu s textem vyzvy k predkladani Ano V4
Zadosti o podporu.
2.5. | Vysledky projektu jsou udrZitelné. Ano z
2.6. | Projekt nema negativnivliv na Zadnou z horizontalnich priorit Ano z
NPO (udrzitelny rozvoj, rovné prilezitosti a zakaz
diskriminace, rovnost muz( a zen).
V Zadosti je uvedeno, Ze projekt ma pozitivni/neutralni vliv
na horizontalni priority. Pokud byl u nékteré z horizontalni
priority zvolen pozitivni vliv, je uveden popis aktivit, které
maji mit pozitivni dopad na tuto horizontalni prioritu.
2.7. | Statutarni zastupce Zadatele je trestné bezuhonny. Ne Z

(Zadost o podporu je podina v predepsané formé pres
MS2014+, tj. vCetné souhlasu s cestnym prohlasenim,
ze kterého vyplyva trestni bezihonnost statutarniho
zastupce zadatele/statutarnich zastupcud Zadatele.)




2.8. | Cilové hodnoty indikatorli odpovidaji ciliim projektu. Ano Z

2.9. | Pldnované aktivity jsou v souladu s textem vyzvy k Ano Z
predkladani zadosti o podporu.

2.10. | Pfi kontrole zadosti nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo Ano Z
spachani trestného ¢inu podvodu nebo dotac¢niho podvodu,
tj. predevSim prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych Gdaji ze strany Zadatele, pokud tyto udaje jsou
zpUsobilé ovlivnit poskytnuti/neposkytnuti dotace.

Specificka kritéria prijatelnosti:

Pof. | Definice kritéria prijatelnosti Hodnoceni | Napravitelné: Zdroj
Ano/Ne Ano/Ne
3.1. | VSechny ndrokované polozky rozpoctu spadaji do Ano Z
zpUsobilych vydajt projektu.
Navrhované vydaje jsou zpUsobilé dle kapitoly 5.2 vyzvy.
Pozn.:
V pripadé narokovani nezpusobilych vydaji identifikuje
hodnotitel vSechny polozky/vydaje, které je nutné z rozpoctu
odstranit, pripadné upravit (napf. presunout do kapitoly
rozpoCtu NezpUsobilé vydaje).
3.2. | Zadatel vziadosti a vpfiloze Osnova proveditelnosti a Ano Z
udrzitelnosti vyspecifikoval vybaveni pro jednotlivé vybrané
pobocky, kde vznikne sit regionalnich vzdélavacich center.

Vécné hodnoceni

V rdmci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno splnéni zasad hospodarnosti, efektivnosti
a ucelnosti.

K Zadosti o podporu budou vyhotoveny dva na sobé nezavislé posudky a vysledkem je primér mezi témito
hodnocenimi.

Pokud se posudky hodnotiteld vyhlasovatele k jedné Zadosti o podporu od sebe vysledkové lisi tak, Ze jeden
posudek je doporucujici a druhy nedoporucujici, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne arbitr
tzv. arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezdvislym ndzorem, vysledek hodnoceni se
stanovi ndsledovné:

e Ze vSech zpracovanych hodnoceni (véetné arbitrova) se vylucuje to hodnoceni, které je od ostatnich
nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na arovni celého hodnoceni, nikoli z vysledkd v rdmci jednotlivych
kritérii), vysledkem je priimér mezi dvéma blizSimi hodnocenimi.

Vécné hodnoceni je bodovaci (obsahuje pouze hodnotici kritéria) — pridéleny pocet bodl se mize pohybovat
v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.



Minimalni pocet bodu potiebnych pro naplnéni kritérii programu a schvaleni projektu je 25.
U kritérii je doplnén komentaf a/nebo navodné otdzky pro hodnoceni.

Hodnotitel je povinen pouzit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo bodové
rozpéti.

Potiebnost a relevance projektu zzz‘;t Zdroj
1. Rizeni projektového zdméru 0/5/10 z
Projekt je uskutecnitelny s ohledem na zkuSenosti Zzadatele s akcemi podobného
rozsahu a jejich financovani.
Zadatel ma prokazatelné zkusenosti s investi¢nimi/neinvesti¢nimi akcemi podobného
rozsahu a jejich financovanim, popt. disponuje kvalitnim tymem pracovnik(.
Zadatel popise predchozi zku$enosti ve Studii proveditelnosti, pfip. doloZi napt.
registracni ¢islo/a Uspésné realizovaného/ych projektu/0 atp.
10 bod(i — fizeni projektu je nastaveno v detailni podobé a ve vysoké kvalité
5 bodli - rizeni projektu je nastaveno v dostacujici podobé a kvalité
0 - rizeni projektu je popsdno velmi obecné
Komentdr:
Hodnoti se, zda je vzhledem k délce a narocnosti projektu adekvdtné nastaveno
fizeni projektu, zda jsou vhodné oSetrena rizika souvisejici s projektovym fizenim a
zda je realizacni tym pro Fizeni projektu vhodné sestaven.
2. Kvalita projektového zaméru, plan podporovanych aktivit, dosaZeni a udrzitelnost | 0/5/10 YA
indikatort projektu.
10 bodu — projekt je pripraven v detailni podobé a ve vysoké kvalité
5 bodii — projekt je pripraven v dostacujici podobé a kvalité
0 — projektovy zdmér je popsdn velmi obecné, neni dostatecné konkrétni i priikazny
Komentdr:
Hodnoti se celkova kvalita projektového zaméru popsaného v Zddosti, jeho koncepcni
vymezeni, cile projektu musi byt dostatecné jasné zformulovdny, jsou v souladu s cili
prioritni vyzvy a jsou kvantifikované/ overitelné.
3. Harmonogram realizace projektu je redlny a proveditelny. 0/5/10 Z
10 bod(i — harmonogram projektu je pripraven v detailni podobé, jak po vécné i casové
strance. Jsou uvedeny jednotlivé logické celky, které na sebe navazuji.
5 bodd — harmonogram projektu je pripraven v dostacujici podobé a kvalité
0 — harmonogram projektu je popsdn velmi obecné, neni dostatecné konkrétni Ci
prikazny. Obsahuje nesoulady z vécného i casového hlediska, které mohou vést
k ohroZeni realizace projektu.
4. V projektu jsou uvedena hlavni rizika v realizacni fazi i ve fazi udrzitelnosti 0/5/10 YA
a zpUsoby jejich eliminace.
10 - Zadatel v Zddosti / Studii proveditelnosti uved! viechna relevantni (hlavni) rizika
vztahujici se k fdzi realizace a udrZitelnosti projektu, vc. zplsobu jejich eliminace.




Pripadné Zadatel adekvdtné ve Studii proveditelnosti odivodnil, pro¢ nékteré riziko
nepovaZuje za opodstatnéné/rediné (v takovém pripadé nemusi byt vypinén zpisob
eliminace rizika) a Zadatel nerealizuje/nerealizoval projekt v jiném OP nebo v jiné
vyzvé NPO.

5 - Zadatel v Zddosti / Studii proveditelnosti neuved| vsechna relevantni (hlavni) rizika
vztahujici se k fazi realizace a udrZitelnosti projektu, nebo dostatecné nepopsal zptisob
jejich eliminace, ani adekvdtné nezdivodnil, pro¢ nékteré riziko nepovaZuje za
opodstatnéné/redlné a Zadatel realizuje/realizoval projekt v jiném OP nebo v jiné
vyzvé NPO, ale dostatecné popsal eliminaci rizika dvojiho financovadni.

0 - Zadatel v Zddosti / Studii proveditelnosti neuved! Zddnd rizika vztahujici se k fdzi
realizace a udrZitelnosti projektu a nepopsal zpusob jejich eliminace.

5. Efektivita a hospodarnost projektového zaméru 0/5/10 Z

10 bodu — pouZiti zdroji v projektu je velmi efektivni a hospoddrné

5 bodi — poulZiti zdroji v projektu je dostatecné efektivni a hospoddrné

0 — pouZiti zdroji v projektu je popsdno velmi obecné, neni dostatecné konkrétni Ci
prikazné

Komentdr:

Hodnoti se, zda je navrZeno efektivni a hospoddrné pouZiti zdroji s ohledem na
pldnované a potrebné vystupy projektu, tj. zda odpovidd celkovd vyse rozpoctu
vystuplim projektu a délce realizace. Posuzuje se, jak presnd/uzkd je v projektu
provdzanost rozpoctu s klicovymi aktivitami a vystupy, zda je rozpocet dostatecné jasny
a srozumitelny a zda je mozZné veskeré poloZky priradit k aktivitdm. Hodnoti se, zda jsou
vSechny pocty jednotek (polozky) v rozpoctu potiebné/nezbytné a zda ceny v rozpoctu
odpovidaji cendm obvyklym (pfipadné doporu¢enym) a pripadné prekroceni cen je
zddvodnéno.

B. Celkem bodu /50

Souhrnny komentar k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi zjisténi svého posudku, pfipadné prida dalsi relevantni posttehy
a nazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu.

Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni predloZzeného projektu v podobé:

Zadost o podporu splnila podminky vécného hodnoceni

Zadost o podporu splnila podminky vécného hodnoceni s vyhradou

Zadost o podporu nesplnila podminky vécného hodnoceni

Il. VYBER PROJEKTU

V ptipadé, zZe projekt spIni podminky pro vécné hodnoceni, postupuje dale do faze vybéru projekt(.

Vybér projektl je provadén vybérovou komisi, jejiz rozhodnuti je pfijimano hlasovanim jejich ¢lend, pficemz
pro schvaleni rozhodnuti je zapotifebi nadpolovi¢ni vétsiny kladnych hlasli vSech pfitomnych osob, v ptipadé
rovnosti hlasil je rozhodujici hlas predsedajiciho jednani vyb&rové komise. Cinnost vybérové komise se Fidi
Jednacim fadem a Statutem vybérové komise.

Nejprve vybérova komise posoudi, zda nema k predlozenému posudku hodnotitelt vyhrady. V ptipadé, kdy ma
k danému posudku hodnotiteld vyhrady, ma pravomoc projedndvany projekt vratit hodnotiteliim k vyjadreni se
k jejim vyhradam, které musi byt v zdpise z jednani vybérové komise konkrétné formulovany a musi se na nich
konsensualné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z nasledujicich davod:



a) pokud ma vainé pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho uréité
Casti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu k financovani;

b) v pfipadé podezfeni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zavainych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného projektu,
které by podle nazoru ¢lenl vybérové komise mohly vést k odliSnému zavéru hodnotitell, pokud by
tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odlivodnéném pripadé dlvody tohoto kroku vsak musi byt dostatec¢né konkrétni, aby bylo jasné, na co
ma/maji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouzZit pro prislusny pfipad
pouze jednou.

Nasledné mlze vybérova komise projedndvané projekty:

a) doporucit k financovani;

b) nedoporudit k financovani;

¢) doporucit k financovani's vyhradou, a to na zakladé doporuceni hodnotiteld, kdy ke kazdé vyhradé musi
byt uvedeno jasné zdlvodnéni. Vyhrady mohou mit charakter:

- kraceni polozek rozpoctu z hlediska zpUsobilosti, hospodarnosti a Ucelnosti narokovanych financnich
prostiedkd, proti rozhodnuti VK o kraceni poloZek rozpoctu je moiné podat Zadost o prezkum — viz
kapitola Zadost o piezkum,

- presunu polozek v rdmci rozpoctu,

- stanoveni podminek pro doloZeni financovani projektu, pfip. dalSich podminek vyplyvajicich z Pravidel
pro Zadatele a ptijemce.

V ptipadé doporuceni projektu k financovani s vyhradou obdrzi projekt podporu pouze v pripadé splnéni vSech
podminek/vyhrad stanovenych Vybérovou komisi. V pfipadé, Zze zadatel vyhrady nezapracuje ve stanovené |h(té,
je Zadost o podporu zamitnuta.

Vybérova komise mlzZe projedndvané projekty nedoporucit k podpore z nasledujicich dlivodu:

a) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumoini projekt podporit v dostate¢ném rozsahu a zaroven neni
vytvaren zasobnik projekt(;

b) v pfipadé prokdzaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotitelll nebo
pfi zjiSténi novych zavainych odbornych skute¢nosti, které hodnotitel v dobé provadéného hodnoceni
nemohl znat, a jez prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace, a to pouze v pfipadé,
kdy projekt neni mozné vratit k vyjadreni se hodnotitelim.

I1l. ZADOST O PREZKUM HODNOCENI A VYDANI PRAVNIHO AKTU

Kazdy Zadatel muzZe podat Zadost o pfezkum rozhodnuti proti vysledku kterékoliv z jednotlivych shora popsanych
fazi procesu hodnoceni a schvalovani projektu, ve které neuspél, a dale v pfipadé, kdy je Zadost o podporu
zamitnuta pred vydanim pravniho aktu, a to nejpozdéji do 15 kalendafnich dni ode dne doruceni oznameni
o vysledku hodnoceni. Zadost o prezkum vysledku hodnoceni, jiz 7adatelé vyjadFuji nespokojenost s rozhodnutim
VK NPO 3.3 ve fazi hodnoceni a vybéru projekt(, se podava elektronicky prostfednictvim MS2014+.

V pripadé, Ze projekt bude vyrazen na nékterém z kritérii kategorie A (vyluCovaci kritéria) a nasledné prezkumna
komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, vraci se projekt opétovné do procesu hodnoceni s tim,
Ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani Zadosti.

V pripadé schvaleni projektu k podpofe a pfip. po Upravé rozpoctu Ci doplnéni dalSich podkladd pro vydani

pravniho aktu, bude poskytovatelem podpory vydan pravni akt, jehoz soucdsti jsou zavazné podminky poskytnuti
dotace a ostatni povinnosti pfijemce a jehoz vzor je ptilohou vyzvy.

evvs

v kapitole 3 Obecnych pravidel pro Zadatele a pfijemce NPO.



