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Pfehled zmén dokumentu

Revize ¢.| Kapitola

Strana

Pfedmét revize

Zdavodnéni revize

Datum
platnosti
revize

1 Obecna kritéria
prijatelnosti

Kritérium €. 4

Oprava chybné
uvedené minimalni
vySe podpory.

Vécné
hodnocené

Snizeni minimalni
bodové hranice pro
schvaleni projektu

Z dlivodu navyseni
absorpcéni kapacity byl
snizen minimalni
pocet bodl
potiebnych pro
naplnéni kritérii
programu a schvaleni
projektu na 50 bodd.

Vécné
hodnoceni C
Potrebnost a
relevance
projektu

Oprava dilc¢ich bodl
u kritéria ¢. 3
Harmonogram
realizace projektu
jeredlny a
proveditelny

Doslo k opravé
(sniZeni) bodd, jez je
mozné pridélit za
splnéni dilCich kritérii
tak, aby byl jejich
soucet v souladu s
maximalnimi
moznymi body, jeZ lze
pridélit za splnéni
celého kritéria.
Celkova vyse bod za
splnéni daného
kritéria tak zUstala
zachovana.

Vécné
hodnoceni D
Specificka
kritéria

10, 11

Opraveno kritérium
¢.2

Z dlivodu zachovani
shodného poctu bodl pro
vsechny typy sluzeb, jez plIni
vécné podminky pro
realizaci projektd
pobytovych sluzeb péce

v rdmci Narodniho planu
obnovy s vyjimkou
standardu M2, doslo ke
sjednoceni bodového
ohodnoceni sluzeb, jejichz
infrastruktura bude
budovana/rekonstruovana
dle standardu M1 se
sluzbami plnici MTS pro
chranéné bydleni, domovy
0sob se zdravotnim
postizenim a tydenni
stacionare.

11.7.2023

2 Zadost o
prezkum
hodnoceni a

15

Uprava odkazu na
pfilohy vyzvy

S ohledem na zruseni
pfilohy €. 3 vyzvy doslo
k Upravé odkazu na danou

10. 10.
2023




vydani Pravniho
aktu

pfilohu (vzory budou
zvefejnény na webovych
strankach MPSV)

Aktualizace nazvu
investice

VloZen novy nazev
investice Rozvoj a
modernizace
infrastruktury socialni
péce

Vybér projektl

15

VlozZeni moznosti
zaradit projekty
nahradni projekty

V souvislosti se
zavedenim seznamu
nahradnich projektd
ve vyzvé, byla do
kapitoly Il doplnéna
role vybérové komise
spocivajici v moZnosti
zaradit projednané
projekty mezi
nahradni projekty
dané vyzvy.

1.2.2024

Precislovani
dokumentu a
vloZeni novych log

V rdmci revize
dochazi k precislovani
stranek dokumentu a
vloZeni novych log do
dokumentu.

Vybér projektl

12

VloZeni poznamky
pod carou

Do pfislusné casti
dokumentu je
doplnéna poznamka
pod ¢arou, ktera
upfesniuje, jakym
okamzikem je
mysleno pridéleni
stavu PP20.

28.5.2024




MODEL HODNOCENI A KRITERIA PRO HODNOCENI A VYBER PROJEKTU

Nazev vyzvy: Modernizace a rozvoj pobytovych sluzeb socidlni péce
Poradové Cislo vyzvy: 3122 044
Druh vyzvy: pribéina

I. PROCES SCHVALOVANIi PROJEKTU:

Vlastnik komponenty 3.3. MPSV provede:
e kontrolu formadlnich ndlezitosti a pfijatelnosti Zaddosti o podporu
e vécné hodnoceni (hodnotitelé vlastnika komponenty, popf. zapojeni externich odbornikd)
e projednani projektu vybérovou komisi

e vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory / Rozhodnuti o poskytnuti dotace

Zadost o podporu je nejdfive posuzovana z hlediska splnéni formalnich néleZitosti a kritérii prijatelnosti.

Kritéria pro kontrolu formalnich ndleZitosti a prijatelnosti maji formu vylu€ovacich kritérii v podobé: spinéno
/ nesplnéno. Kritéria jsou hodnocena v blocich. Nejprve jsou hodnocena vsechna nenapravitelnd kritéria
prijatelnosti, které maji formu vylucovacich kritérii v podobé splnéno (ANO) / nesplnéno (NE)/ popf.
nehodnoceno (NEHODNOCENO)™.

V pfipadé nesplnéni jednoho ci vice kritérii pfi kontrole formalnich naleZitosti a prijatelnosti, oznacenych jako
napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k doplnéni/opravé Zadosti o podporu pres
MS2014+, a to ve |h(té 10 pracovnich dnl od data doruceni vyzvy k doplnéni. V souladu s § 14k odst. 2
rozpoctovych pravidel bude VK NPO 3.3 Zadatele vyzyvat k doplnéni / opravé kaidé vady Zadosti pouze
jednou.

Zadatel muze v odQivodnénych pfipadech pozadat o prodlouzeni IhGty doplnéni adosti o podporu. V pfipadé,
Ze je odUvodnéni dostatecné, je mozné Zadateli vyhovét a prodlouzit |hGtu pro doplnéni zadosti o podporu
o dalSich 5 pracovnich dna.

Po doplnéni/opravé pozadovanych informaci ze strany Zadatele hodnotitel opétovné ovéri formalni naleZitosti
prostrednictvim MS2014+, kde vyznaci, Ze doslo k doplfiovani potifebnych nélezitosti.

Zadost o podporu mlze byt vracena maximalné dvakrat. Toto ustanoveni je platné pouze pro pfipady, kdy VK
NPO 3.3 vzadosti o podporu identifikuje zcela nové nevyhovujici okolnosti, oproti plvodné zjisténym
nedostatkiim. Pokud Zadatel ve lhGté 10 pracovnich dnli nekona, tj. nepfeda zadné doplnéni, nebude uz znovu
vyzvan k doplnéni a Zadost hodnotitel zamitne pro nesplnéni formalnich nalezitosti.

V pripadé opétovného nesplnéni jednoho napravitelného kritéria pfijatelnosti a formalnich nalezitosti musi byt
Zadost o podporu vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni (tj. nejsou dale kontrolovany formalni naleZitosti
a pfijatelnost, ani provedeno vécné hodnoceni).

U kritérii pro kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jednd o napravitelné, Ci
nenapravitelné kritérium. V pfipadé nesplnéni jednoho kritéria s ptiznakem ,nenapravitelné” musi byt Zadost
o podporu vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni.

Zdrojem informaci pro viechna kritéria jsou zadost o podporu v MS2014+ (Z) a jeji prilohy, pop¥. verejné
rejstriky.

1V pfipadé, Ze neni hodnotici nenapravitelné kritérium spinéno a jeho splnéni neni navazano na napravitelné kritérium, bude v KL uvedeno u daného kritéria
»NE“. V tomto pfipadé neni mozné kritérium vyhodnotit jako ,,Nehodnoceno” a Zadost je vyloucena z dalSiho procesu hodnoceni. Pouze v pfipadé, kdy nebylo
mozné nenapravitelné kritérium ohodnotit z divodu nespInéni napravitelného kritéria (napf. dolozeni pfilohy vykaz zisku a ztrat apod.), je mozné kritérium
vyhodnotit jako ,Nehodnoceno” a vyzvat Zadatele k doplnéni.
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Formalni hodnoceni:

Hodnoceni: | Napravitelné: Zdroj
Pof. | Definice kritéria hodnoceni formalnich naleZitosti
Ano/Ne Ano/Ne
1. | Zadost o podporu v MS2014+ je spravné vyplnénd a ma Ano V4
veskeré formalni nalezitosti.
2. | Zadost je opatfena elektronickym podpisem. Elektronicky Ano V4
podpis patii opravnéné osobg, tj. statutarnimu organu anebo
je doloZena plna moc, kterou vystavil statutarni organ pro
jinou opravnénou osobu.
3. K Zadosti jsou prilozeny vSechny povinné pfilohy dle vyzvy. Ano V4
V pfipadé, Ze vyzva stanovi podminky, aby byl doloZen
dokument v predepsané formé, musi tento dokument splnit
i tuto podminku.?

Obecna kritéria prijatelnosti:

Pof. | Definice kritéria ptijatelnosti Hodnoceni | Napravitelné: Zdroj
Ano/Ne Ano/Ne
/Nehodnoceno

1. Projekt je svym zamérenim v souladu s cili a podporovanymi Ne z
aktivitami vyzvy.

2. Projekt je v souladu s podminkami vyzvy. Ne z

3. | Zadatel splfiuje definici opravnéného 7adatele pro piislu$nou Ne V4
investici a vyzvu.

4. Projekt respektuje minimalni hranici celkovych zpUsobilych Ne V4
vydajl, a to 5 mil. K¢.

5. Projekt respektuje maximalni hranici celkovych zpUsobilych Ano V4
vydajl, a to 80 mil. K¢.

6. Projekt respektuje limity jednotlivych typl zpUsobilych Ano V4
vydajil v rdmci struktury rozpoétu3, pokud jsou stanoveny.

7. Vysledky projektu jsou udrzitelné. Ano V4
Zadatel ve studii proveditelnosti prokdzal, 7e je schopen
vystupy projektu udrZet po celou dobu udrZitelnosti (v¢.
finanéniho zajisténi provozu socidlni sluzby v zafizeni).

2 Napf. Polozkovy rozpocet musi byt v poZzadovaném formatu dle podminek vyzvy, musi byt rozpoznatelny v programu BuildPowerS
(cenova databéze RTS), nebo v programu KROS 4_Basic (cenova databaze URS) atd. a musi byt funkéni. Nedodéni funkéniho polozkového
rozpoctu ovéfitelného v programu BuildPowersS (cenova databaze RTS), nebo v programu KROS 4_Basic (cenova databaze URS) atd., bude
mit v pfipadé neprovedeni napravy na zakladé vyzvy k opravé/doplnéni Zddosti o podporu za nasledek vyrazeni zadosti o podporu z dal$iho
procesu hodnoceni.

3 Napt. pomér hlavnich a vedlejsich vydajd apod.



Projekt nema negativni vliv na Zadnou z horizontalnich priorit
NPO (udrzitelny rozvoj, rovné prilezitosti a zdkaz
diskriminace, rovnost muzu a Zen).

Ano

Projekt je v souladu s pravidly vefejné podpory.

Ne

10.

Statutarni zastupce zZadatele je trestné bezuhonny. (Jednd se
o statutdrni orgdn Zadatele a splnéni kritéria predpoklada
podpis cestného prohlaseni v systému MS2014+, jehoz
obsahem jsou i body tykajici se napf. insolvence, Upadku ci
bezdluznosti. V pfipadé, Ze je Zadatelem pravnicka osoba, je
ovérovano, zda ji nebyl uloZen zakaz pfijimani dotaci
a subvenci.)

Ne

11.

PFi podani zadosti o podporu nedoslo k uc¢elovému jednani Ci
obchazeni podminek vyzvy podanim zjevné nedostatecné
vyplnéné Zadosti o podporu.

Zadost o podporu ma vyplnéna viechna povinna pole,
Zadatel nevlozil pouze prazdné dokumenty misto povinnych
pfiloh apod.

Ne

12.

Projekt je realizovan na tizemi Ceské republiky, véetné HI. m.
Prahy.

Ne

Specificka kritéria pfijatelnosti:

Definice kritéria pfijatelnosti

Hodnoceni
Ano/Ne

Napravitelné:
Ano/Ne/
Nehodnoceno

Zdroj

Zadatel se dle zjisténi v dostupnych vefejnych rejstficich
nenachazi aktualné ve stavu insolvence, konkurzu, likvidace,
Upadku apod. (stavy, v nichZ neni pfiméfrena jistota ohledné
dalsiho budouciho ekonomického fungovani Zadatele).

Ne

Verejné
rejstriky

Pti kontrole Zadosti nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo
spachani trestného ¢inu podvodu nebo dotaéniho podvodu,
tj. predevsim prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych udajl ze strany Zadatele, pokud tyto udaje jsou
zpUsobilé ovlivnit poskytnuti/neposkytnuti dotace.

Ne

Rozpocet zplsobilych vydaji Zadatele obsahuje pouze
zpUsobilé  vydaje. ZpUsobilé vydaje spliuji  kritéria
prijatelnosti dle vyzvy (podporované aktivity).

Popt. nezpUsobilé vydaje jsou doloZeny v relevantnim pripadé
pro komplexni rozpocet celého projektu.

Ano

Popis projektu ve studii proveditelnosti je v souladu
s podminkami pfijatelnosti vyzvy a NPO a je dostacujici.

Ano

Zadatel ma dolozitelnou historii del$i nez 3 roky. Z prilohy
Zadosti/ verejnych rejstfikd/ dokumentl vyplyva, Ze Zadatel
existuje alespon 3 roky (pocitano k datu podani zadosti).

Ne

7 / Verejné
rejstriky




Vécné hodnoceni

V rdmci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno na zakladé splnéni zasad hospodarnosti,
efektivnosti a u€elnosti. Poskytovatel podpory bude pfi kontrole hospoddrnosti Zadosti o podporu kontrolovat
ceny obvyklé jak staveb, tak dalsiho hmotného majetku, nehmotného majetku a ndkupu sluzeb. Naklady nad
obvyklé ceny téchto kontrolovanych kategorii vydajli nebudou uznany jako zpuUsobilé vydaje projektu.

K zadosti o podporu budou vyhotoveny dva na sobé nezavislé posudky a vysledkem je primér mezi témito
hodnocenimi.

Pokud se posudky hodnotitell vyhlasovatele k jedné Zadosti o podporu od sebe vysledkové lisi tak, Ze jeden
posudek je doporucujici a druhy nedoporucujici, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne arbitr tzv.
arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezavislym nazorem, vysledek hodnoceni se stanovi
nasledovné:

e Ze vSech zpracovanych hodnoceni (v€etné arbitrova) se vylucuje to hodnoceni, které je od ostatnich
nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na Grovni celého hodnoceni, nikoli z vysledk( v rdmci jednotlivych
kritérii), vysledkem je primér mezi dvéma blizsimi hodnocenimi.

Pokud projekt pfedlozeny zadatelem ziska v ¢asti A jedno zaporné hodnoceni, bude projekt z dalSiho hodnoceni
vyfazen jako nepfijatelny.

Kategorie B aZz E vécného hodnoceni jsou bodovaci (obsahuji pouze hodnotici kritéria) — pridéleny pocet bodu
se mUlzZe pohybovat v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.

Po vyhodnoceni kategorie A jsou dale vyhodnoceny kategorie B aZ E.

Kazda kategorie obsahuje prostor pro komentar k bodovému hodnoceni, ktery je nedilnou soucdsti posudku
projektu provedeného hodnotitelem. Prostor pro komentar maze byt dle potfeby rozsiten. V tomto komentari
musi hodnotitel vlastnimi slovy zdlvodnit vysi bodového hodnoceni. Soucet bodl za kategorie B aZ E je
celkovym bodovym hodnocenim projektu.

Projekt mizZe ziskat maximalné 100 bodi. Minimalni pocet bodu potiebnych pro naplnéni kritérii programu
a schvdleni projektu je 50.

Vylucovaci kritéria musi byt splnéna vSechna.
U kritérii je doplnén komentar a/nebo navodné otazky pro hodnoceni.
Nesplnéni kritérii programu zaklada dvod pro neschvaleni Zadosti o podporu.

Hodnotitel je povinen pouZit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo bodové
rozpéti.
V pripadé, kdy vice projektli v okamziku docerpani celkové alokace vyzvy ve stejném ¢asovém obdobi dosdhne

minimalni pocet 50 bodd, je rozhodnym okamzikem pro doporuceni Zadosti o podporu k financovani projektu
datum podani Zadosti o podporu.




A Vylucovaci kritéria (ANO x NE) Zdroj
1. Napln projektu, jeho cile jsou v souladu s hlavnimi parametry programu a vyzvy. Z
2. Projekt ma pozitivni ¢i neutralni vliv na Zivotni prostiedi a na zdravi lidi. V4
3. | Projekt respektuje zasady rovnych pfilezitosti. VA
4. | Zadatel prokazal zajisténi spolufinancovani projektu. V4
5. | Finan¢ni udrZitelnost projektu VA

Odhadované provozni naklady a pfijmy po dokonéeni projektu jsou adekvatni pro planovany
typ a strukturu projektu a je mozné se opravnéné domnivat, Ze_bude zajisSténa financni
udrZitelnost projektu nejméné po dobu 10 let po jeho ukonceni.
6. | zpusobilé vydaje projektu VA
Navrhované vydaje jsou nutné k realizaci projektu a jsou provazany s aktivitami projektu,
jsou detailné identifikovany a pfifazeny k jednotlivym aktivitam a rozpoctovym polozkam.
Jejich struktura je dostatec¢né podrobna.
7. | Materidlné technicky standard V4
Projekt je v souladu s materialné technickym standardem, ktery tvofi pfilohu €. 5 Vyzvy.
ve v . q a Pocet Zdroj
B Pripravenost Zadatele k realizaci projektu bzzeﬁ rol
1. | Projekt je uskuteénitelny s ohledem na zku3enosti Zadatele s akcemi podobného /4 z

rozsahu a jejich financovani.

Zadatel ma prokazatelné zkudenosti s investiénimi/neinvestiénimi akcemi podobného
rozsahu a jejich financovanim, popf. disponuje kvalitnim tymem pracovnik(, a to pfimo
nebo prostfednictvim smluvnich partnera/d.

Zadatel popise predchozi zku$enosti ve studii proveditelnosti, pFip. doloZi napt.
registracni ¢islo/a Uspésné realizovaného/ych projektu/d, doklady o provedené stavbé
atp.

Hodnoceni:

4 -Zadatel mad prokazatelné zkusenosti s investi¢nimi/neinvesticnimi akcemi podobného
rozsahu a jejich  financovdnim, popf. disponuje  tymem  pracovniki
s prokazatelnymi zkusenostmi;

2 - Zadatel prokazuje zkusSenosti prostfednictvim partnera/t

0 - Zadatel nemd prokazatelné zkusenosti s investicnimi/neinvesticnimi akcemi
podobného rozsahu a jejich financovdnim, popfr. nedisponuje tymem pracovniki
s prokazatelnymi zkusenostmi;




2. | Zku$enosti s provozovanim sociélni sluzby*

5 - Zadatel je poskytovatelem registrované/nych socidlni/ch sluzby/sluZeb dle zdkona
¢ 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbdch minimdlné po dobu 5 let

3 - Zadatel je poskytovatelem registrované/nych socidlni/ch sluzby/sluzeb dle zdkona
¢ 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbdch minimdlné po dobu 3 let

0 - Zadatel sluzbu dosud neprovozoval

/5

B. | Celkem bodu

/9

C Potiebnost a relevance projektu

Pocet
bodt

Zdroj

1. | Kvalita projektového zaméru, plan podporovanych aktivit

5 - projekt je pfipraven v detailni podobé a ve vysoké kvalité
0 - projektovy zameér je popsdn velmi obecné, kvalita projektového zaméru je priimérna

Komentai:

Hodnoti se celkova kvalita projektového zaméru — jeho koncepcni vymezeni, cile
projektu musi byt dostatecné jasné zformulovany, jsou v souladu s cili prioritni vyzvy
a jsou kvantifikované/ovéritelné.

/5

2. | Soulad se strategiemi
Projekt je souladu s pfislusnym strategickym dokumentem ¢&i dokumenty:

e Narodni strategie rozvoje socialnich sluzeb 2016—2025, pokud Povéreni
vydava MPSV;

e Strednédoby plan rozvoje socialnich sluZeb v pripadé, pokud Povéreni
vydava kraj;
e Strednédoby plan rozvoje socidlnich sluzeb obce, pokud Povéreni vydava
obec.
Zadatel doloZil potvrzeni, e spadd do dané kategorie.
5 - projekt je plné v souladu s cili pfislusné strategie
0 - projekt nenaplriuje cile prislusné strategie
Komentar:

Hodnoti se celkovy soulad projektu scili uvedenych statnich strategii (pfislusné
strategie kvality).

/5

3. | Harmonogram realizace projektu je realny a proveditelny.

e Zadatel dostate¢né popsal harmonogram realizace projektu (jak po vécné, tak
i Casové strance), uvedl jednotlivé logické celky, které na sebe navazuji
a respektuji technologické prodlevy v zavislosti na charakteru projektu (napfr.
ro¢ni obdobi, specifické postupy a technologie). (2 b)

e Zadatel ve studii proveditelnosti, nebo jako samostatnou prilohu 7adosti
predloZil Ganttllv diagram nebo obdobné grafické znazornéni postupu
realizace aktivit, ze kterého je zfejmé, Ze je stanoveny harmonogram realizace
projektu redlny a proveditelny. (1 b).

/3

4V pripadé obci a kraju se jednd o prokazani zkusenosti téch subjektd, které jsou obcemi nebo kraji zfizeny.
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Komentar:
Hodnotitel s¢itd body za jednotlivé splnéné podpolozky — odrazky.

Klimaticky koeficient

A) V pfipadé, Ze v projektu pfevaZzuje zaméreni na vystavbu novych budov (ve smyslu
nakladl projektu):

e  Projekt realizuje vystavbu novych budov s potiebou primarni energie (PED),
kterd je alespont 0o 20 % nizsi neZ poZzadavek na budovy s téméf nulovou
spotrebou energie (budova s témér nulovou spotfebou energie). (26 b)

B) V pfipadé, Ze v projektu pfevaZuje zaméreni na rekonstrukce (ve smyslu naklada
projektu):

e Projekt realizuje energeticky uc¢innou renovaci nebo opatfeni na zvyseni
energetické Gcéinnosti vefejné infrastruktury a podplirna opatfeni v souladu
s kritérii energetické ucinnosti.
o Tato opatieni maji docilit v praméru alespon 30 % Uspor
primarni energie, nebo alesponn 30% sniZeni pFimych
a neptimych emisi sklenikovych plynd v porovnani
s predchozimi emisemi. (16 b)

o Zakazdé dalsi 1 % az do celkovych 40 % ziskava zadost dalsi
1 bod aZ do celkovych 26 bodu.

e Projekt realizuje jiné energeticky UcCinné renovace, které v priméru
nedosahuji alespon 30 % uUspor primarni energie ani alespon 30% snizeni
primych a nepfimych sklenikovych plynd. (max. 14 b)

o Zadost ziskava 1 bod za ka?d4 2 % dosaZenych Uspor.

Pro obé varianty:

Pro A a B varianty o¢ekdvame, Ze nova budova bude vyuzivat néktery z lokalnich zdrojl
energie: fotovoltaickd elektrdrna na stfeSe budovy / solarné-termické kolektory,
tepelné ¢erpadlo / vyuZiti energie z biomasy, pfipadné také/nebo adaptaéni opatieni —
napfiklad zelena stfecha. Aplikace alesporn jednoho z téchto prvkd je podminkou
plného poétu bodl. Pokud alespon jeden z téchto prvkd nebyl vyuZit a absence neni
vysvétlena legitimnimi dlvody, projekt ztraci 5 bodu z celkového hodnoceni. Pokud
alespon néktery z danych prvk( nebude mozné v projektu uplatnit (naptiklad z dGvodu
pamatkové ochrany), je tfeba toto zdlvodnéni v Zadosti uvést. V této souvislosti se
body z celkového hodnoceni nestrhavaji.

Rekonstrukce budov nad 1000 m2:

V ptipadé rekonstrukci vétsich budov (nad podlahovou plochu 1000 m2) ocekdavame
projekty, které maji komplexni pfistup (zatepleni obvodovych stén, optimalizace zdroje
vytapéni, energeticky management budovy, integrace obnovitelného zdroje apod.).
Pokud v pfipadé tohoto typu budov komplexni pfistup navrzen nebude, projekt ztraci
5 bod z celkového hodnoceni.

Pokud alespori néktery z danych prvkl nebude mozné v projektu uplatnit (napfiklad
z ddvodld pamatkové ochrany) je treba toto zdlvodnéni v Zadosti uvést. V této
souvislosti se body z celkového hodnoceni nestrhavaji.
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5. | Spadovost

Zadatel doloZi predbéinou poptavku klientd po socidlni sluzbé poskytované v ramci
infrastruktury realizované projektem, kterda naplni kapacity této infrastruktury
v prvnim roce jejiho fungovani alespori do Urovné 75 %.

V pfipadé, Ze typ Zadatele neumoziuje naplnit kritérium spadovosti vySe popsanym
zpUsobem, Zadatel doloZi, Ze pocet potencialnich klientl sluzby, ktefi nevyuZivaji jiné
zafizeni, na Uzemi, které spada pod obec s rozsifenou pusobnosti, kde ma byt tato
infrastruktura realizovana, umoznuje naplnit 100 % kapacit této infrastruktury.

5 - Zadatel doloZil poZadované dokumenty v plném rozsahu
0 - Zadatel nedoloZil poZadované dokumenty

Komentai:

Hodnotitel hodnoti spadovost projektu, aby se zabrdnilo duplicitnimu poskytovani
danych socialnich sluzeb a prostredky programu byly vyuzity v mistech jejich nejvétsi
potreby.

/5

6. | V projektu jsou uvedena hlavni rizika v realizacni fazi i ve fazi udrzitelnosti
a zpuasoby jejich eliminace.

e Zadatel v 7adosti / Studii proveditelnosti uved! viechna relevantni (hlavni)
rizika vztahujici se k fazi realizace a udrzitelnosti projektu, v¢. zpUsobu jejich
eliminace. Pfipadné Zadatel adekvatné ve Studii proveditelnosti odGvodnil,
pro¢ nékteré riziko nepovazuje za opodstatnéné/realné (v takovém pfipadé
nemusi byt vyplnén zpUsob eliminace rizika). (3 b)

e Zadatel v 7adosti / Studii proveditelnosti neuved| viechna relevantni (hlavni)
rizika vztahujici se k fazi realizace a udrZitelnosti projektu, nebo dostatecné
nepopsal zplsob jejich eliminace, ani adekvatné nezd(vodnil, pro¢ nékteré
riziko nepovazuje za opodstatnéné/realné (1 b).

e Zadatel v #4dosti / Studii proveditelnosti neuved! ?adna rizika vztahujici se
k fazi realizace a udrZitelnosti projektu a nepopsal zplsob jejich eliminace
(0 b).
Komentar:
Hodnotitel vybira jednu z moznosti a jeji bodové ohodnoceni.

/3

C. | Celkem bodu

/a7

D Specificka kritéria

Pocet
bodi

Zdroj

1. | Projekt bude realizovan v okresech vykazujicich podil nezaméstnanych osob vyssi, nez
je primérny podil za CR (posuzovano dle tdajii zvefejnénych MPSV za posledni mésic
pred vyhlasenim vyzvy).

Komentaf:

Cilem zvyhodnéni téchto typl hospodaisky postizenych regiont CR je povzbudit
prostrednictvim realizace intervenci NPO hospodarsky rozvoj pravé v oblastech, kde je
to nejvice potrebné.

/5

2. | Pfedmétem projektu je investice do zafizeni komunitniho charakteru

Pfedmétem projektu neni vystavba Ci rekonstrukce zafizeni, kterym je Domov pro
seniory, Domov se zvlastnim rezimem nebo Odlehéovaci pobytova sluzba podle
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materidlné technického standardu M2°

15 bod — Projekt fesi rekonstrukci nebo vystavbu zafizeni, které plni vécné podminky
pro realizaci projektd pobytovych sluzeb péce v ramci Narodniho planu obnovy pro
Domovy pro seniory, Domovy se zvlastnim rezimem, prip. odlehCovaci pobytové sluzby
standard M1, resp. projekt resi rekonstrukci nebo vystavbu zafizeni, které pini vécné
podminky pro realizaci projektl pobytovych sluzeb péce v ramci Narodniho planu
obnovy pro chranéné bydleni, pro domovy osob se zdravotnim postiZzenim a tydenni
stacionare

0 bodU — Projekt fesi rekonstrukci nebo vystavbu zafizeni, které plni vécné podminky
pro realizaci projektd pobytovych sluzeb péce v rdmci Narodniho planu obnovy pro
domovy pro seniory, domovy se zvlastnim rezimem, pfip. odlehCovaci pobytové sluzby
ve standardu M2

e Navrhované vydaje jsou nutné pro realizaci projektu, jsou detailné
identifikovany, prifrazeny k jednotlivym aktivitdm projektu a rozpoctovym
polozkam.

e  Vyuziti odpovida principdm 3E.

e Rozpocet projektu obsahuje prehledné a jasné rozliSeni vydajl projektu
véetné podrobného rozepsani zplsobilych a nezplsobilych vydaju.

Pozn:

Poskytovatel podpory bude v ramci pofizeni staveb/stavebnich praci povaZzovat tyto
vydaje za zp(sobilé pouze do Grovné& hodnoty cen stavebnich praci dle katalogd URS,
RTS atd. pro dany rok, ve verzi k datu dle posledni aktualizace cen v mésici, v némz byla
podana Zadost o podporu. V pfipadé, Ze bude cena nadhodnocena nad Uroven cen
uvedenych ve sbornicich cen stavebnich praci (URS, RTS), navrhne hodnotitel jeji
kraceni na roveri hodnoty odpovidajici obvyklym cendam podle URS, RTS.

Kontrola se bude obdobné tykat také dal3ich oblasti relevantnich pro tuto Vyzvu, jako
jsou napt. ceny vybaveni, technologii (hmotného majetku), nehmotného majetku, ceny
sluZeb, dodrzeni limitl na vydaje uvedenych ve Specifickych pravidlech pro Zadatele
a prijemce (napt. zda vydaje na ndkup pozemku ¢i stavby odpovidaji limitdm uvedenym
v kap. 4 Specifickych pravidel)

Hodnotitel v této kategorii hodnoceni posoudi zamér Zadatele a naklady na konkrétni
akce (stavebni Upravy, ndkup investi¢nich statk(, ndklady na jejich instalaci apod.),
posoudi v jednotlivych polozkdch i sumarné, zda navrhované ndklady odpovidaji
rozsahu akce a zaroven, zda jsou pfimérené cenam v misté a ¢ase obvyklym.

V pripadé, Ze bude mit hodnotitel opravnéné pochybnosti o potrebnosti nebo
predpokladané cené daného statku pro realizaci projektu, zaradi tento vydaj do
nezpuUsobilych vydajl projektu a navrhne kraceni.

V pripadé nakupu nemovitosti ma Vlastnik komponenty 3.3 Narodniho planu obnovy
moznost nechat si zpracovat dalsi posudek. Bude porovnavana ucelnost a smysluplnost

D. | Celkem bodu /20

E Hospodarnost rozpoctu Pocet Zdroj
bodii

1. | Rozpocet je kvalitné zpracovan. /24 Z

> Vécné podminky pro realizaci projektd pobytovych sluzeb péce v ramci Narodniho planu obnovy.
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vynaloZenych néaklada.

Bude-li v pfipadé ndkupu nemovitosti jeji cena nadhodnocena nad uroven ceny
uvedené v posudku, jehoZ zpracovani zadal Vlastnik komponenty 3.3 Narodniho planu
obnovy, navrhne hodnotitel kraceni. Vydaje za nakup nemovitosti budou kraceny na
vysi ceny uvedené v tomto znaleckém posudku.

V pfipadé, Ze bude mit hodnotitel opravnéné pochybnosti o potfebnosti nebo
pfedpokladané cené daného statku pro realizaci projektu, zaradi tento vydaj do
nezpuUsobilych vydajl projektu a navrhne kraceni.

Pfidéleni bodl v ramci hodnoceni této kategorie:

- 24 bodu ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude v souladu s cenou obvyklou na
trhu (v této souvislosti neni povinnosti Zadatele doloZit znalecky posudek®, napf.
v pfipadé stavebnich praci se obvyklymi cenami rozumi, ceny uvedené v katalogu
URS, RTS atd.) v rozpéti do +5,00 % v souctu viech zpUsobilych vydajti.

- 12 bodUl ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude s cenou obvyklou na trhu
(v této souvislosti neni povinnosti Zadatele doloZit znalecky posudek’, napf.
v pfipadé stavebnich praci se obvyklymi cenami rozumi, ceny uvedené v katalogu
URS, RTS atd.) odchylen v rozpéti od +5,01 % do +10,00 % v souctu véech zpGsobilych
vydaja.

- 0 bod( ziska projekt, ktery pti posouzeni cen bude s cenou obvyklou na trhu
(v této souvislosti neni povinnosti Zadatele doloZit znalecky posudek?, napf.
v pfipadé stavebnich praci se obvyklymi cenami rozumi, ceny uvedené v katalogu
URS, RTS atd.) odchylen od rozpéti o vice nez 10,01 % v souctu viech zpGsobilych

vydaja.

E. | Celkem bodii /24

B. Pripravenost Zadatele k realizaci projektu /9
C. Potiebnost a relevance projektu /47
D. Specificka kritéria /20
E. Hospodarnost rozpoctu /24
CELKEM /100
Celkové hodnoceni projektu (B+C+D+E) Bodu

6 Netykd se nakupu nemovitosti a ndkupu pouzitého dlouhodobého hmotného majetku, podrobnéji viz Specificka pravidla pFislusné vyzvy,
kapitola 4.4 Dokladovéni zpusobilych vydaja.
7 Netyka se nakupu nemovitosti a nakupu pouzitého dlouhodobého hmotného majetku, podrobnéji viz Specificka pravidla prislusné vyzvy,
kapitola 4.4 Dokladovéni zpusobilych vydaja.
8 Netyka se ndkupu nemovitosti a ndkupu pouzitého dlouhodobého hmotného majetku, podrobnéji viz Specificka pravidla pfislusné vyzvy,
kapitola 4.4 Dokladovani zpUsobilych vydaja.
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Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni predloZzeného projektu v podobé:

doporucuji — nedoporucuiji k pfijeti — doporucuiji s vyhradou
(uvést)

Vyhrada:

Souhrnny komentar k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi rysy svého posudku, pripadné pfida dalsi relevantni postiehy
a nazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu. Provede abstrakt posudku a specifikuje pfipadna
rizika. Podkladem mu jsou souhrnna hodnoceni dil¢ich ¢asti.

11




Il. VYBER PROJEKTU

Projekty, které byly doporuceny ve vécném hodnoceni k podpofre, tedy projekty, které prosly vylu¢ovacimi kritérii
a splnily minimalni bodovou hranici pro splnéni kritérii vécného hodnoceni, postupuji dale do faze vybéru
projektl. Vybér projektl je provadén vybérovou komisi, jejiz rozhodnuti je pfijimano hlasovanim jejich ¢lend,
pricemz pro schvéleni rozhodnuti je zapotfebi nadpoloviéni vétsiny kladnych hlast vsech pritomnych osob,
v pFipadé rovnosti hlast je rozhoduijici hlas predsedajiciho jednani vybérové komise. Cinnost vybérové komise se
fidi Jednacim radem a statutem VK.

Nejprve vybérova komise posoudi, zda nema k predloZzenému posudku hodnotitell vyhrady. V ptipadé, kdy ma
k danému posudku hodnotitell vyhrady, ma pravomoc projedndvany projekt vratit hodnotitelim k vyjadieni se
k jejim vyhraddm, které musi byt v zapise z jedndni vybérové komise konkrétné formulovany a musi se na nich
konsensualné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z nasledujicich divodu:

a) pokud ma vainé pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho urcité
Casti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu k financovani;

b) v pfipadé podezieni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zavaznych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného projektu,
které by podle nazoru ¢lend vybérové komise mohly vést k odlisSnému zavéru hodnotitell, pokud by
tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odlvodnéném pripadé divody tohoto kroku vsak musi byt dostate¢né konkrétni, aby bylo jasné, na
co ma/maiji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouzit pro pfislusny pfipad
pouze jednou.

Nasledné muze vybérova komise projednavané projekty:

a) doporucit k financovani;

b) nedoporutit k financovani®;

c) doporucit k financovani s vyhradou, a to na zakladé doporuceni hodnotitell, kdy ke kazdé vyhradé musi
byt uvedeno jasné zdlvodnéni. Vyhrady mohou mit charakter:

- kraceni poloZek rozpoctu z hlediska zpUsobilosti, hospodarnosti a Ucelnosti narokovanych financnich
prostiedka, proti rozhodnuti VK o kraceni poloZek rozpoctu je mozné podat Zadost o prezkum — viz
kapitola Zadost o prezkum,

- presunu poloZek v rdmci rozpoctu,

- stanoveni podminek pro doloZeni financovani projektu, pfip. dalSich podminek vyplyvajicich z Pravidel
pro Zadatele a prijemce.

d) svym rozhodnutim zafadit na seznam nahradnich projektl v pfipadé, kdy sice UspéSné prosly
hodnocenim, ale z divodu vycerpdni alokace nemohly byt finanéné podporeny.

V pfipadé doporuceni projektu k financovani s vyhradou obdrzi projekt podporu pouze v ptipadé splnéni vSech
podminek/vyhrad stanovenych Vybérovou komisi. V ptipadé, Ze Zadatel vyhrady nezapracuje ve stanovené [h(té,
je zadost o podporu zamitnuta.

Mezi ndhradni projekty vyzvy mlze byt projekt zarazen v pripadech, kdy projekt sice splni stanovenou minimalni
bodovou hranici, ale zaroven na néj nevyjde alokace vyzvy. V pfipadé dodatecného uvolnéni financnich
prostfedk(l budou nahradni projekty podpofeny v poradi podle data a ¢asu podani Zadosti o podporu v MS2014+
(data a ¢asu pridéleni stavu PP20 Zadost o podporu zaregistrovana v MS2014+).

V pfipadé zafazeni projektu mezi ndhradni projekty, je mozné podat Zadost o prezkum az v okamziku zmény stavu
projektu do nasledného negativniho stavu, pfipadné po schvaleni projektu s vyhradou (jez spociva v navrieném
kraceni zpUsobilych vydajli projektu), tj. proti samotnému zafazeni projektu mezi nahradni projekty neni mozné
podat Zadost o prezkum.

Vybérova komise muiZe projednavané projekty nedoporucit k podpore z nasledujicich dlivod:

° Davody pro nedoporuéeni projektt k financovani viz nize.
10 Rozumi se jim datum prvniho podani dané zadosti o podporu.
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a) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumoini projekt podpofit v dostatecném rozsahu a zaroven neni
vytvaren zasobnik projekt(;

b) ve Vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napf. podil financi uréeny pro jednu skupinu subjektd) ¢i dalsi
podminky podpory a projekt nelze podpofit s ohledem na tyto limity;

c) v pripadé prokazaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotiteld nebo pfi
zjisténi novych zavaznych odbornych skutecnosti, které hodnotitel v dobé provadéného hodnoceni
nemohl znat, a jez prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace, a to pouze v pripadé, kdy
projekt neni mozné vratit k vyjadreni se hodnotitelim.

V ptipadech, kdy je projekt nedoporucen k financovani, kdy doslo ke schvaleni Zadosti o podporu s vyhradou,
kterd spocivd v kraceni poloZek rozpoctu z hlediska zpUsobilosti, hospodarnosti a Ucelnosti narokovanych
finanénich prostredkl a dale v pfipadé, kdy je Zadost o podporu zamitnuta pred vydanim pravniho aktu, mlze
7adatel podat proti takovému rozhodnuti Zadost o prezkum.

IIl. ZADOST O PREZKUM HODNOCENIi A VYDANi PRAVNIHO AKTU

KaZdy Zadatel mlzZe podat Zadost o pfezkum rozhodnuti proti vysledku kterékoliv z jednotlivych shora popsanych
fazi procesu hodnoceni a schvalovani projektu, ve které neuspél, a ddle v pfipadé, kdy je Zadost o podporu
zamitnuta pred vydanim pravniho aktu, a to nejpozdéji do 15 kalendainich dni ode dne doruceni oznameni
o vysledku hodnoceni. Zadost o pfezkum vysledku hodnoceni, ji adatelé vyjadFuji nespokojenost s rozhodnutim
VK NPO 3.3 ve fazi hodnoceni a vybéru projektll, se podava elektronicky prostfednictvim MS2014+.

V pfipadé, Ze projekt bude vyfazen na nékterém z kritérii kategorie A (vyluCovaci kritéria) a nasledné prezkumna
komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, vraci se projekt opétovné do procesu hodnoceni s tim,
ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani zadosti.

V pripadé schvaleni projektu k podpore a pfip. po Upravé rozpoctu ¢i doplnéni dalsich podklad( pro vydani
pravniho aktu, bude poskytovatelem podpory vydan Pravni akt, jehoz soucasti jsou zavazné podminky poskytnuti
dotace a ostatni povinnosti pfijemce. Vzory pravnich aktl jsou k dispozici na webovych strankach MPSV
Narodniho planu obnovy.

evvs

v kapitole 3 Obecnych pravidel pro Zadatele a pfijemce NPO.
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